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Szanowni Panstwo,

nasze zycie obecne i nasza przyszlo$¢ w ogromnym stopniu zaleza od tego, jak
postrzegamy histori¢ i jakie wyciggamy z niej wnioski. Inaczej mowiac, zaleza
od naszej pamigci. Takze wspdlnota spoleczna powstaje na gruncic przezytej —
czgsto przezytej bolesnie — historii. Zatem zaréwno prywatnie, jak i jako
cztonkowie spoleczno$ci jeste$my stale zakotwiczeni w czasach minionych.
Zyjemy i dziatamy — cho¢ nie jest nam to zwykle $wiadome — w oparciu o
doswiadczenie i pamigé. W oparciu o nasza historie.

Moéwiac o historii, méwimy wigc w znaczne] mierze o teraZniejszosci. I
odwrotnie. W tym sensie pojecie ,,przeszlosci” traci swoje doslowne znaczenie.
Przeszlos¢ bowiem pozostaje stale obecna i zywa. W naszym kulturowym,
duchowym i materialnym dziedzictwie,. W naszym jezyku i w nas samych. Od
kiedy rozwd] umystowy i cywilizacyjny umozliwia nam przekazywanie
doswiadczen, uczymy si¢ o i z historii. Nauka ta ma jednak pewne stabosci: po
pierwsze, zaklada nic zawsze oczywista wole czlowicka do wyciagania
pozytecznych wnioskéw z dos$wiadczen historycznych. Po drugie, nie
uwzglednia naszej sklonnoséci do interpretacji wydarzen historycznych wedle
wiasnych potrzeb i fatwosci, z jaka moga zostaé postawione w shuzbie réznych
ideologii. Po trzeci wreszcie, jesteSmy od czasu do czasu konfrontowani z
wydarzeniami bezprecedensowymi, w przypadku ktérych niemozliwe jest
siegni¢cie do doswiadczen minionych pokolen.

Z racji wieku nalez¢ do generacji, ktéra na wlasnej skérze do$wiadczyla
wszystkich tych stabosci nauki historycznej. Ktéra w swojej mlodosci poznala
niewyobrazalne wczesniej oblicza ludzkiej natury, a pézniej byla $wiadkiem
planowanego i zamierzonego manipulowania historia. Te do§wiadczenia nie byty
na szczesdcie dane wszystkim obecnym dzisiaj na tej sali. My wszyscy jednak



jestesmy obecnie §wiadkami i czgsto aktywnymi uczestnikami procesu tworzenia
nie tylko nowego rozdziahu historii w zjednoczonej Europie, ale tez prob nowego

spojrzenia na nasza wspdlna histori¢ w ogdle.

Wyksztatcenie wspolnej europejskiej pamigci jest zadaniem bardzo trudnym. Nie
jestem rowniez przekonany, czy wylacznie wspoélna pamigé historyczna jest
celowa. Z pewnoscia nie pamig¢é jednolita. Historia Europy, jako czegsé jej
wielokulturowego i wielonarodowego charakteru, pozostanie splotem réznych
perspektyw i roéznych wersji. Wazne jest jednak wytworzenie pewnej
europejskiej sSwiadomosci historycznej, ktora zawiera¢ bedzie elementy wspolne
dla wszystkich — tak samo jak niezaleznie od przynaleznosci kulturowej czy
narodowej istnieje $cisle okreslony zbior wartoSci tworzacych podstawe

tozsamosci europejskie;j.

Istotne jest przy tym, aby zblizenie postrzegania, przekazywania i rozumienia
historii odbywalo si¢ zar6wno poprzez akcentowanie elementéw wspdlnych,
ktore nas lacza, jak i uwzglednienie istniejacych réznic. Poprzez trenowanie
rzadkiej umiejetnosci patrzenia oczami drugiej strony. Dlatego europejska
tozsamos¢ historyczna nie moze ograniczaé¢ si¢ wylacznie do eksponowania
wzajemnych powigzan kulturowych, okreséw prosperity i jednosci. Rownie
wazna lub wrecz wazniejsza jest odwaga w poruszaniu tematow okreslanych
jako delikatne. Doswiadczenia wojenne i totalitarne sa trwalym eclementem
europejskiej historii i czynnikiem wciaz obcigzajacym nasze wzajemne relacje.
To przede wszystkim one musza by¢é punktem wyjscia dla wzajemnego

zrozumienia w kontekscie zjednoczonej Europy.

Kluczowa kwestia we wspdlnym tematyzowaniu historii powinna by¢ wiasnie
tzw. europeizacja doswiadczen traumatycznych, to znaczy uczynienie ich
przedmiotem dialogu, wymiany pogladéw 1 perspektyw. Takim najbardziej
prominentnym przykladem jest oczywiscie Auschwitz - miejsce, ktére wbrew
swemu uprzedniemu przeznaczeniu stuzy dzisiaj zblizaniu ludzi i budowaniu
wigzow w obliczu przezytej tragedii. Wazne jest, aby upamigtniania historii nie
traktowaé wylacznie w kategorii stawiania pomnikow. Zgodnie ze stowami
pisarza austriackiego Roberta Musila nie ma bowiem niczego bardzicj
niewidocznego, niz wlasnie pomnik. Miejsca pamigci polegajace tylko na -
skadinad stusznym i szlachetnym — oddawaniu holdu ofiarom, majg t¢ stabos¢, ze



zwykle stwarzaja wrazenie zamknigcia pewnego rozdziatu historii. Zacieraja
zwigzek z obecnymi problemami. Krotko méwiac: niosa czg¢sto niczauwazalne

niebezpieczenstwo, gdyz zdejmuja z nas poczucie odpowiedzialnosci.

Zwykle przypisywana pomnikom rola jest upamigtnianic historii i niesienie
przestania polegajacego na ostrzeganiu. Aby to przeslanie moglo zostaé w pelni
zrealizowane, konieczne jest, aby tak zwane micjsca pamieci staly si¢ w istocie
miejscami spotkan. Takim miejscem moze by¢ réwnie dobrze szkota lub
biblioteka, a takze dowolna okazja do wzajemnego przedstawiania i poznawania
historii. Zadaniu temu stuzy wlasnie czwarta juz edycja konkursu historycznego
z cyklu ,Historia i Zycie” dla mlodziezy licealnej nad ktérym mialem
przyjemnos$¢ 1 zaszczyt objac patronat honorowy, odbywajaca sie w tym roku
pod hastem ,,Polacy i Niemcy — wczoraj, dzis, jutro”. Przy ocenianiu wartosci
takich projektow nalezy wzigé¢ pod uwage coraz bardziej dotkliwy problem
nieuchronnego odchodzenia naocznych $wiadkow i uczestnikow kluczowych
wydarzen nasze] najnowszej historii. Furopa stoi prze zobowigzaniem
zachowania pamie¢ci o doswiadczeniach i losach odchodzacych pokolen. Stac sig¢
to moze wylacznie poprzez uczynienie ludzi miodych z réznych krajow
spadkobiercami historii i zarazem pokojowymi ambasadorami jej roznych wersji,
uczestnikami dialogu umozliwiajgcego wymiang punktéw widzenia i w efekcie

otwierajgcego droge do wzajemnego poznawania.

Relacje mi¢dzy narodami, tak samo jak miedzy ludzmi — takze tymi, ktorzy zyja
pod jednym dachem — moga rozwija¢ si¢ wylgcznie na bazie poszanowania,
wymiany stanowisk, dyskusji nad istniejacymi problemami i woli szukania
kompromiséw. Pamig¢ i dialog, w przeciwienstwie do $wiadomego zapominania
1 przemilczania, sq warunkiem dobrosasiedzkiego wspolzycia. Dlatego jest tak
wazne, aby zjednoczona Europa, wolna do totalitaryzmu i podziatéw, mogla i
chciala opowiedzie¢ sobie swoja historie. Opowiedzie¢ i wystuchaé, a w
konsekwencji pokona¢ istnicjaca nadal pod wieloma wzglgdami barierg obcosci i
niewiedzy. Wraz z umiej¢tnoscig i wolg dialogu — takze historycznego — to
poczucie obcosci ma szans¢ znikng¢, a wraz z nim zamknigte zostana pewne
rozdzialy historii, wcigz obecne z powodu braku checi wzajemnego wyshichania,

z powodu obstawania przy przedawnionych sposobach myslenia i uprzedzeniach.



W wielu jezykach istnieja przystowia propagujace falszywy, moim zdaniem,
stosunek do historii: méwiace, ze nie nalezy budzi¢ $piacych upioréw czy
rozdrapywa¢ ran. Europejska historia ma to do siebie, ze zadawane sobie
wzajemnie rany sa jej nieodiaczng czeScia. Aby mogly sie raz na zawsze

zablizni¢, trzeba im poswigci¢ nalezyta, nie zawsze bezbolesng uwage.

Serdecznie gratuluje laureatom konkursu i dzigkuj¢ za zaangazowanie wszystkim

uczestnikom i organizatorom!




